fls. 1569

Apelagao Civel n. 0305428-39.2014.8.24.0038, de Joinville
Relator: Desembargador Luiz Zanelato

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGCA. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA.

RECURSO DA AUTORA.

ARGUMENTOS QUANTO A EXISTENCIA DE RELACAO
NEGOCIAL COMPROVADA PELOS DIVERSOS
DOCUMENTOS JUNTADOS AO PROCESSO. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS INICIAIS FUNDADA
NA INEXISTENCIA DE CONTRATO ESCRITO. RELACAO
COMERCIAL ENTRE AS PARTES INCONTROVERSA.
CONTRATO DE IMPORTACAO POR ENCOMENDA
FIRMADO COM TERCEIRA EMPRESA QUE NAO INTEGRA
A LIDE JUNTADO AOS AUTOS. PROVA DOCUMENTAL
QUE DEMONSTRA QUE A RE (IMPORTADORA)
ADQUIRIU DA AUTORA (EXPORTADOR ESTRANGEIRO)
OS PRODUTOS ENCOMENDADOS PELA TERCEIRA
EMPRESA (ENCOMENDANTE). TESE ARGUIDA PELA
PROPRIA RE, AO AFIRMAR TER ADQUIRIDO COM
RECURSOS PROPRIOS 0S PRODUTOS
ENCOMENDADOS. NEGOCIO FIRMADO ENTRE AS
PARTES QUE E DE COMPRA E VENDA INTERNACIONAL
DE MERCADORIAS, E NAO DE IMPORTACAO. FORMA DE
NEGOCIO QUE PRESCINDE DE INSTRUMENTO FORMAL.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 11 DA CONVENCAO DAS
NACOES UNIDAS SOBRE CONTRATO DE COMPRA E
VENDA INTERNACIONAL DE MERCADORIAS, DA QUAL O
BRASIL E SIGNATARIO PROMULGADA PELO DECRETO
N. 8.327/2014. TESE ACOLHIDA. RELACAO COMERCIAL
RECONHECIDA.

VALOR DEVIDO. ALEGAGCAO DE QUE AS FATURAS E
NOTAS FISCAIS JUNTADAS AO PROCESSO
COMPROVAM QUE A RE E DEVEDORA, POIS NAO
PAGOU INTEGRALMENTE PELOS PRODUTOS QUE
ADQUIRIU DA AUTORA. FATURAS DE EMBARQUE
ANEXADAS PELA DEMANDANTE QUE CORRESPONDEM
AOS PRODUTOS DESCRITOS NAS NOTAS FISCAIS
EMITIDAS PELA RE NO NEGOCIO DE IMPORTAGCAQO POR
ENCOMENDA EM RELAGCAO A TERCEIRA EMPRESA.
PARTE RE QUE EM SUA DEFESA NAO TECEU UMA
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fls. 1570

LINHA SEQUER ACERCA DA EXISTENCIA DE
PAGAMENTO DO VALOR COBRADO PELA AUTORA,
TAMPOUCO JUNTOU COMPROVANTES DE
PAGAMENTO. IMPORTACAO POR ENCOMENDA CUJA
CARACTERISTICA E A AQUISICAO DOS PRODUTOS
COM RECURSOS PROPRIOS DA IMPORTADORA. FATO
ALEGADO PELA PROPRIA RE. ONUS DE IMPUGNAR
ESPECIFICAMENTE O PEDIDO INICIAL E DE
DEMONSTRAR FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU
EXTINTIVO DO DIREITO DA AUTORA QUE LHE
INCUMBIA. VALOR DEVIDO EFETIVAMENTE
COMPROVADO, SOBRE O QUAL INCIDE CORREGAO
MONETARIA PELO INPC E JUROS DE MORA DE 1% AO
MES, DESDE O VENCIMENTO (ARTIGO 397 DO CODIGO
CIVIL). ARGUMENTOS ACOLHIDOS.

ONUS SUCUMBENCIAIS. PROVIMENTO DO
RECURSO QUE RESULTA NA PROCEDENCIA DOS
PEDIDOS INICIAIS. ONUS INVERTIDO.

HONORARIOS RECURSAIS. VERBA INAPLICAVEL AO
CASO.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagcao Civel n.
0305428-39.2014.8.24.0038, da comarca de Joinville 3% Vara Civel em que é
Apelante Linder Aktiengellschaft Decken, Boden, Trennwandsteme e Apelada
Orientador Alfandegario Comercial Importadora e Exportadora Ltda.

A Primeira Camara de Direito Comercial decidiu, por votacao
unanime, conhecer do recurso e dar-lhe provimento. Custas legais.

O julgamento, realizado nesta data, foi presidido pelo Exmo. Sr.
Des. Salim Schead dos Santos, com voto, e dele participou o Exmo. Sr. Des.
Mariano do Nascimento.

Floriandpolis, 9 de maio de 2019.

Desembargador Luiz Zanelato
Relator
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RELATORIO

Lindner Aktiengesellschaft Decken-Boden Trennwandsysteme
ajuizou acao de cobrancga contra Orientador Alfadengario Comercial Importadora
e Exportadora Ltda, na qual requer o pagamento de R$ 2.157.284,32 (dois
milhdes cento e cinquenta e sete mil duzentos e oitenta e quatro reais e trinta e
dois centavos), referente a produtos importados pela ré.

Recebida a peticao inicial, foi determinada a citagao da parte ré (fl.
1016).

Citada (fl. 1018), a ré apresentou defesa na forma de contestagao,
arguindo, preliminarmente, a auséncia de caugdo, por ser a autora pessoa
juridica privada estrangeira, bem como denunciou a lide a empresa Lindner Brasil
Interiores Comércio e Representagdes Ltda. No mérito, argumentou, em resumo,
que: (a) deve ser aplicado a causa o que dispde o art. 476 do Cddigo Civil, pois a
autora ndo cumpriu com suas obrigagdes contratuais, sendo devedora de R$
2.049.842,69; (b) foi contratada para fazer importagdo por encomenda,
adquirindo no exterior, com recursos proprios, as mercadorias; (c) a autora utiliza
de ma-fé para distorcer os fatos ocorridos; (d) a demandante é controladora da
Lindner Brasil Interiores, as quais sao devedoras da ré.

Réplica as fls. 1121-1171.

Pela decisdo de fl. 1172, foi dispensada a prestagcao de caucgao,
indeferido o pedido de denunciacdo da lide e designada audiéncia de
conciliagao.

Contra tal decisdo, a ré informou a interposicdo de agravo de
instrumento (fls. 1180-1202), ao qual foi negado o efeito suspensivo (fls.
1227-1229 e 1230-1233).

Na audiéncia, a conciliagao resultou inexitosa, sendo fixado o ponto

3

Gabinete Desembargador Luiz Zanelato

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsc.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0305428-39.2014.8.24.0038 e codigo 18F18E3.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por LUIZ ZANELATO, liberado nos autos em 09/05/2019 as 21:11 .



fls. 1572

controvertido como sendo a forma pela qual ocorreu a contratacdo da
importacdo, se por encomenda ou por conta e ordem, bem como designada
audiéncia de instrugcdo e julgamento (fl. 1208), na qual foram ouvidas duas
testemunhas e trés informantes (fl. 1236).

As partes apresentaram alegagdes finais as fls. 1239-1255 e
1259-1272.

Ao julgar a lide (fls. 1278-1282), o juiz da origem, Dr. Rafael Osorio

Cassiano, proferiu sentenga com este dispositivo:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a pretensao inicial.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, estes fixados em R$ 100.000,00, apanagio do art. 20,
§4°, do CPC.

Extingo o processo com resolucédo do mérito (art. 269, |, do CPC).

Sobre a presente sentenga, informe-se o relator do Al n. 2014.055780-1.

P.R.L

Apos, certifique-se sobre o transito em julgado e arquive-se.

Inconformada, a autora Lindner Aktiengesellschaft Decken-Boden
Trennwandsysteme interpbés recurso de apelacdo (fls. 1285-1318),
argumentando, em resumo que: (a) o contrato de importagdo por encomenda e
outras avengas gera efeitos sobre a apelante, pois comprova a existéncia de
uma relacdo juridica triangular, envolvendo a solicitante das mercadorias, a
importadora (apelada Orientador Alfandegario Comercial Importadora e
Exportadora Ltda.) e a exportadora (apelante); (b) por forga do contrato, a
apelada era obrigada a comprar e pagar com seus proprios recursos a apelante
os produtos fabricados na Alemanha; (c) a recorrida cobrou valores antecipados
da Lindner Brasil, em violagao a clausula n. 2.4 do contrato, além de ter realizado
a importacdo em nome proéprio, quando o correto era em nome da Lindner Brasil;
(d) a recorrida recebeu pela importacdo e reteve os valores destinados a
remuneracao da apelante no exterior, resultando em seu enriquecimento ilicito;
(e) do total das negociagbes, parte no valor R$ 1.654.635,30 (um milhdo

seiscentos e cinquenta e quatro mil seiscentos e trinta e cinco reais e trinta
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fls. 1573

centavos) deveriam ter sido pagos pela apelada a apelante; (f) ha provas cabais
da existéncia do negocio firmado entre as partes, representado pela
transferéncia de valores da Lindner Brasil em favor da apelada, as quais
associadas as planilhas e notas fiscais emitidas pela recorrida demonstram o
pagamento do servigo de importagao; (g) a recorrida ndo comprovou ter efetuado
pagamento para a recorrente, em que pese ter afirmado em sua defesa que
utilizou de recursos proprios para a importagéo dos produtos; (h) as condigdes do
contrato foram confirmadas pelas testemunhas; (i) os informantes indicados pela
recorrida se contradisseram e pouco informaram acerca da negociagao; (j) ndo
foi juntado ao processo nenhum contrato de cambio porque a recorrida nao
pagou pelas mercadorias recebidas; (k) documentalmente a demandada é a
importadora, logo, é ela quem deve pagar a exportadora pelos produtos
adquiridos; (I) na condigdo de importadora por encomenda, a recorrida sequer
poderia ter pleiteado e utilizado recursos da empresa encomendante; (m) a tese
de defesa, no sentido que a apelante é devedora, é absurda e € afastada pelos
documentos anexados a inicial, sobre os quais a ré ndao se manifestou por
completo, o que caracteriza a revelia substancial, prevista no art. 344 do
CPC/2015, pois nao teceu um comentario sequer sobre os comprovantes de
depdsito juntados ao processo; (n) o valor dos honorarios fixados pela sentenga
€ muito elevado, encontrando-se em total dissonancia dos principio da equidade,
da proporcionalidade e da razoabilidade, devendo ser reduzidos caso o recurso
nao seja provido no mérito.

A parte recorrida apresentou contrarrazbes ao recurso as fls.
1322-1346, pugnando pela manutencao da sentenca apelada.

Os autos foram redistribuidos a esta Primeira Camara de Direito
Comercial, vindo-me as maos por transferéncia em 10-03-2017, em razéo da
posse como quarto membro deste 6rgao fracionario.

A advogada Daniele Simdes Solon Soares e Silva (OAB/SP
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330.697) renunciou aos poderes que Ihe foram outorgados (fl. 1352).
As fls. 1353-1563, foi anexada cépia integral do agravo de
instrumento n. 0147063-98.2014.8.24.0000, que foi conhecido e desprovido.
Vieram os autos conclusos.

Este é o relatorio.
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VOTO

1. Juizo de admissibilidade. Intertemporalidade.

Cuida-se de apelagao civel interposta em 13-04-2016, na vigéncia
do Novo Caodigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015), em vigor desde 18-3-2016,
contra sentenga proferida na vigéncia do codigo revogado, mas publicada ja sob
a égide do novel.

Diante da manifesta intertemporalidade do direito processual
reclamado para o caso, calha destacar o magistério de Nelson Nery Junior e

Rosa Maria de Andrade Nery, que assim elucidam a quest&o:

A lei processual tem vigéncia imediata e se aplica aos processos
pendentes, mas rege sempre para o futuro. [...] Duas sdo as situacdes para a lei
nova processual em matéria de recursos: a) rege o cabimento e a
admissibilidade do recurso a lei vigente a época da prolacao da decisdo da qual
se pretende recorrer; b) rege o procedimento do recurso a lei vigente a época
da efetiva interposicdo do recurso.” (Comentarios ao Cédigo de Processo Civil
Novo CPC Lei 13.1054/2015. Sao Paulo: RT, 2015, notas 6 e 7 ao art. 1.046, p.
2235)

Desse modo, a despeito de os requisitos de admissibilidade e o
processamento das apelag¢des darem-se a luz do Novo Cdédigo de Processo Civil,
pois, fato € que a sentencga recorrida foi proferida na vigéncia da lei processual
revogada, motivo por que a analise do acerto ou do desacerto do ato judicial
deve ser realizada com base no CPC/73, haja vista o principio tempus regit
actum.

Concorrem, na espécie, 0s requisitos intrinsecos (cabimento,
interesse recursal, legitimidade recursal, inexisténcia de fato extintivo do direito
de recorrer) e extrinsecos (regularidade formal, tempestividade e preparo), o que
autoriza o conhecimento do recurso, cuja analise comega a ser desenvolvida.

2. Fundamentacao

2.1. Mérito recursal

Lindner Aktiengesellschaft Decken-Boden Trennwandsysteme

promoveu agdo de cobranga contra Orientador Alfadengario Comercial
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Importadora e Exportadora Ltda, em que requer o pagamento de R$
2.157.284,32 (dois milhdes cento e cinquenta e sete mil duzentos e oitenta e
quatro reais e trinta e dois centavos), referente a produtos importados pela
autora, a qual teve seus pedidos julgados improcedentes e a autora restou
condenada a pagar, a empresa re, a os encargos de sucumbéncia.

Ndo conformada, a autora Lindner Aktiengesellschaft Decken-
Boden Trennwandsysteme, doravante denominada Lindner aleméa, interpds
recurso de apelagao objetivando a reforma da sentenca e, assim, a procedéncia
dos pedidos deduzidos na agao.

Valido anotar, de antem&o, que nao importa para a presente
demanda se a Lindner Brasil pagou indevidamente valor a ré Orientador
Alfandegario, tampouco o que a autora ou a Lindner Brasil devem a ré,
porquanto o que € tratado nesta lide é tdo somente a suposta divida da ré em
relacdo a autora, devendo cada uma das partes, se for de seu interesse,
promover agao prépria para resguardar os direitos que alega.

A apelante argumenta, em resumo, que todos os documentos
juntados aos autos comprovam a relagdo negocial mantida entre as partes, bem
como que a empresa ré € devedora dos produtos que importou.

Ao decidir a lide, o juiz da causa ponderou (fl. 1279):

In casu, ha indicios, em tese, de um contrato entabulado entre as partes
[...], porém ndo se vislumbra os termos da pactuacdo firmada entre os
contendores, ou seja, se por encomenda ou por conta e ordem, ponto sobre o
qual incidiu a controvérsia (p. 1.028).

Registra-se que o aludido instrumento contratual era indispensavel para
se aferir aquilo que restou convencionado pelos contratante e comprovar
substancialmente o direito da autora em relagcdo ao débito perseguido (art. 333,
[, do CPC).

Gize-se, ainda, que as notas fiscais e planilhas acostadas por ambas as
partes sdo insuficientes para demonstrar o eventual descumprimento daquilo
que restou estipulado e imputar a demandada a culpa pela malfadada
transacgao.

Da analise dos autos extrai-se que a empresa ré firmou com a

empresa Lindner Brasil Interiores Comércio e Representacido Ltda. contrato de
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importagdo por encomenda (fls. 1051-1057), sendo que todo imbrdglio ora
analisado é resultado da referida transacdo, uma vez que a ré Orientador
Alfandegario importou, por encomenda, os produtos da autora Lindner aleméa
para a empresa Lindner Brasil Interiores Comércio e Representacao Ltda, a qual
ndo integra a lide.

Necessario também registrar que a celebracdo de contrato de
importagdo por encomenda com a empresa Lindner Brasil Interiores Comércio e
Representagao Ltda., pela ré, é fato incontroverso nos autos; primeiro, porque
anexado o referido pacto as fls. 1.051-1057; segundo, porque autora e ré, em
todas as manifestagdes, corroboram tal fato, conforme se destaca de trechos das

peticdes juntadas ao processo:

De forma irregular, a Ré realizou em nome proéprio a importagao direta dos
produtos da Autora e tentou vende-los a Lindner Brasil Interiores — Comércio e
Representacao Ltda. (fl. 3 da peticao inicial).

O contestante (ORIENTADOR ALFANDEGARIO COMERCIAL,
IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA.) realizou importagdo por
Encomenda, adquirindo, no exterior (Alemanha), com dinheiro proprio,
mercadorias e promovendo o seu despacho aduaneiro, a fim de revender
aquelas (mercadorias) a empresa encomendante, previamente definida no
contrato, cujo objeto, obrigatoriamente, prevé as operacgdes pactuadas (art. 2. §
19, inciso |, IN SRF n. 634/060. (fl. 1.034 da contestacao).

Dessa forma, de inicio, imperioso destacar que o servico de
importacdo por encomenda somente poderia ter ocorrido entre a ré e a empresa
Lindner Brasil, uma vez que os produtos oferecidos pela demandante foram
importados e adquiridos a pedido da Lindner Brasil, logo, com a autora Lindner
(alema) a relacédo n&o pode ser de importagdo, mas apenas de compra e venda
de mercadoria internacional.

Assim, reconhece-se que a relacdo comercial entre a ré e a autora
nunca foi de importagao, pois a autora € o exportador estrangeiro, motivo pelo
qual nao existe um contrato de importacdo por encomenda ou por conta e ordem

a ser juntado nos autos, pois, frisa-se, a importagcdo aconteceu em relagcéo a
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Lindner Brasil (pessoa juridica que n&o integra o processo).
Tais fatos sao corroborados pelos documentos emitidos pela
Receita Federal e acostados as fls. 345-361, nos quais as empresas ora

mencionadas sao assim qualificadas:

Importador: Orientador Alfandegario Comercial Importadora e Exporta

Adquirente da Mercadoria: Orientador Alfandegario Comercial
Importadora e Exporta

Encomendante: Lindner Brasil

Exportador/Fabricante/Produtor: Lindner AG

Pais: Alemanha

Sopesando ser fato incontroverso a ocorréncia de contrato de
importacdo por encomenda entre a demandada e a Lindner Brasil, oportuno
também registrar o conceito dado pela Receita Federal sobre tal modalidade de

negocio, veja-se:

A importagcdo por encomenda é aquela em que a pessoa juridica
importadora é contratada para promover, em seu nome e CoOm recursos
proprios, o despacho aduaneiro de importagcao de mercadoria estrangeira
por ela adquirida no exterior para revenda a encomendante
predeterminado (art. 3° da IN RFB n° 1.861/2018).

Assim, como na importacdo por encomenda o importador adquire a
mercadoria junto ao exportador no exterior, providencia sua
nacionalizagdo e a revende ao encomendante, tal operagdao tem, para o
importador contratado, os mesmos efeitos fiscais de uma importagao
propria.

Em ultima analise, em que pese a obrigacdo do importador de revender
as mercadorias importadas ao encomendante predeterminado, é aquele e nao
este que pactua a compra internacional e deve dispor de capacidade econdmica
para o pagamento da importacdo, pela via cambial. Da mesma forma, o
encomendante também deve ter capacidade econbmica para adquirir, no
mercado  interno, as mercadorias revendidas  pelo importador
contratado. (Disponivel em:
http://receita.economia.gov.br/noticias/ascom/2018/agosto/receita-federal-
desburocratiza-importacao-por-conta-e-ordem-e-importacao-por-encomenda,
acesso em 11-4-2019) (grifou-se).

Outra condigéo para que a importacao seja considerada por encomenda é
que a operagdo seja realizada integralmente com recursos do importador
contratado, pois, do contrario, seria considerada uma operagao de Importacao
por Conta e Ordem. (Disponivel em:
http://receita.economia.gov.br/orientacao/aduaneira/manuais/despacho-de-
importacao/topicos-1/importacao-por-conta-e-ordem-e-importacao-por-

10

Gabinete Desembargador Luiz Zanelato

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsc.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0305428-39.2014.8.24.0038 e codigo 18F18E3.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por LUIZ ZANELATO, liberado nos autos em 09/05/2019 as 21:11 .



fls. 1579

encomenda-1/importacao-por-encomenda/requisitos-condicoes-e-obrigacoes-
tributarias-acessorias, acesso em: 11-4-2019).

Portanto, em se tratando de importacdo por encomenda, é o
importador (empresa ré), por seus proprios recursos, quem adquire (compra) a
mercadoria no exterior para, posteriormente, revendé-la no pais ao
encomendante (Lindner Brasil), tanto € que no contrato firmado com a Lindner

Brasil foi estipulado:

2.4 A ENCOMENDANTE pagara a IMPORTADORA POR ENCOMENDA,
ap6s a entrega da mercadoria, o valor correspondente a todos os custos
incidentes sobre a operagcdo de importacido da IMPORTADORA POR
ENCOMENDA, presentes ou futuras, que venham a ser criadas quando da
transferéncia das mercadorias @ ENCOMENDANTE, ou decorrentes de
qualquer outro ato que este dé ensejo.

[...]

3.1 - A IMPORTADORA POR ENCOMENDA, pelo presente contrato,
realizara todas as operagoes necessarias para a concretizagao da compra
e importacidio do bem objeto da transacdo, por encomenda da
ENCOMENDANTE, executando, sob procuracdo, todos os aos comerciais,
aduaneiros, logisticos e normativos correspondentes.

[...]

3.8 Todas as despesas de fretes, impostos, taxas, despachos, seguros,
armazenagem, custos aduaneiros e demais cominacgdes legais, tributarias ou
normativas, decorrentes da importacdo, serdo pagas pela IMPORTADORA
POR ENCOMENDA. (fls. 1.0151-1.057). (grifou-se).

Alias, foi exatamente isso que a alegou a parte demandada em sua

defesa, sendo vejamos:

O contestante (ORIENTADOR ALFANDEGARIO COMERCIAL,
IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA.) realizou importagdo por
Encomenda, adquirindo, no exterior (Alemanha), com dinheiro proprio,
mercadorias e promovendo o0 seu despacho aduaneiro, a sim de revender
aquelas (mercadorias) a empresa encomendante, previamente definida no
contrato, cujo objeto, obrigatoriamente, prevé as operagdes pactuadas (art. 2. §
1°, inciso |, IN SRF n. 634/060. (fl. 1.034 da contestacao).

Ora, se a autora diz que nao foi remunerada pelos produtos, se a
clausula n. 3.1 do contrato de fls. 1.051-1.057 afirma que é da importadora o
Onus de concretizar a compra, se a ré informou que comprou os produtos com
recursos proprios, € evidente que houve um negdcio juridico de compra e venda

internacional entre os litigantes, cuja comprovagao prescinde de instrumento
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formal, conforme determina o art. 11 da Convencado das Nag¢des Unidas sobre
Contrato de Compra e Venda Internacional de Mercadorias, da qual o Brasil é

signatario, promulgada por meio do Decreto n. 8.327/2014, que assim dispde:

Art. 11. O contrato de compra e venda nao requer instrumento escrito
nem esta sujeito a qualquer requisito de forma. Podera ele ser provado por
qualquer meio, inclusive por testemunhas.

Sobre a norma citada, Luiz Gustavo Meira Moser e Francisco

Augusto Pignatta ensinam:

A ideia atual de contrato desenvolveu-se na Idade Moderna, surgindo a
nogao de liberdade contratual a partir da premissa de que os sujeitos somente
se obrigam em razao de sua propria vontade.

[...] para a vinculagao juridica das partes basta o seu consentimento em
celebrar o contrato, sendo a forma dispensavel para atingir aquele propésito. E
adotado no art. 11 da CISG e ndo € estranho a nenhum dos sistemas juridicos
em analise, por isso nao requer maiores aprofundamentos. Apenas lembramos
0 seu parentesco genético com o mais amplo da principio da autonomia da
vontade, igualmente orientador da teoria dos contratos de todos os sistemas
legais.

O art. 11 prevé a liberdade de forma para a conclusido do contrato de
compra e venda internacional de mercadorias. A possibilidade de ser concluido
oralmente é consagrada e sua existéncia pode ser aprovada por qualquer meio
legitimo. Dessa forma, tanto uma carta ou um e-mail que contenha os detalhes
da negociacdo entabulada entre as partes, quanto uma invoice ou letra de
cambio, por exemplo, sado instrumentos aptos a demonstrar existéncia da
transacdo comercial. (Comentarios a Convengao de Viena Sobre Contrato de
Compra e Venda Internacional de Mercadorias (CISG): visdo geral e aspectos
pontuais. Sao Paulo: Atlas, 2015, p. 25-26).

Acerca da compra e venda, em sentido amplo, extrai-se da doutrina

de Arnaldo Rizzardo:

De modo geral, ndo se submete a compra e venda a formas especiais. E
livre a sua constituicdo. Mesmo verbalmente é admitida, como sempre
aconteceu. [...].

A prova testemunhal pesa como subsidiaria ou complementar da prova
por escrito,qualquer que seja o valor do negécio juridico, segundo o paragrafo
unico do art. 227 do diploma civil [...]. (Contratos. 12 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2011, p. 297)

Silvio de Salvo Venosa também leciona: "A compra e venda nao se
submete como regra geral, a forma especial. Pode ser ultimada verbalmente ou

por escrito, publico ou particular. Em sua esséncia, o contrato é meramente
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consensual". (Direito civil: contratos em espécie. 12.Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2012,
p. 16-17 — Colegao de direito civil; v. 3).

Logo, ao contrario do decidido na sentenga impugnada, a auséncia
do instrumento contratual ndo impede a autora de efetuar a cobranga dos
produtos objetos da transagao internacional, desde que a existéncia de relagéo
negocial seja provada por outros meios, que, no caso em aprego, restou
incontroversa, uma vez que a parte ré em nenhuma oportunidade negou a
existéncia de negécio juridico com a autora; pelo contrario, afirmou que a autora
nao cumpriu com suas obrigagdes contratuais.

Anote-se, oportunamente, que nao se olvida da prova oral colhida
na audiéncia de fl. 1236, em que houve controvérsia sobre o0 momento no qual a
ré entrou no negocio, se antes da mercadoria chegar no Brasil ou se apos e, até
mesmo, se foi ela quem efetivamente comprou os produtos, todavia, nos termos
expostos a exaustdo, em sua defesa a ré afirma que comprou os produtos com
recursos proprios, além de o contrato de importagao (fls. 1051-1057) também
confirmar a transacgao, logo, ndo é permitido menosprezar a prova produzida pela
prépria ré em detrimento do que falaram os informantes e as testemunhas.

Sopesando estar superada a existéncia do negdécio, bem como que
todas as evidéncias contidas nos autos comprovam que a mercadoria chegou ao
Brasil, tanto € que a ré cobra da encomendante (Lindner Brasil) os valores
correspondentes (descritos nas notas fiscais anexadas as fls. 1.063-1113), resta
apenas verificar o quanto a ré comprovou haver pago a autora pelos produtos.

Ocorre que, nos termos ja mencionados, a ré em nenhum momento
impugnou a quantia cobrada pela autora, muito menos juntou aos autos
comprovantes de pagamento, logo, por ndo ter se desincumbido do énus de
demonstrar fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora (art. 373,
II, do CPC/2015 correspondente ao art. 333, |, do CPC/73), impde-se reconhecer

como devida a quantia comprovada pela autora-apelante.
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Calha destacar, mais uma vez, que em sua contestacdo, a ré
afirmou que adquiriu com recursos préprios as mercadorias encomendadas, logo,
bastava apenas que informasse/comprovasse a forma pela qual pagou tais
produtos para se desvencilhar da obrigacdo que Ihe esta sendo exigida, o que
nao fez e era seu 6nus.

Com efeito, dispde o art. 300 do CPC/1973, correspondente ao art.

336 do CPC/2015:

Art. 300. Compete ao réu alegar, na contestagédo, toda a matéria de
defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do
autor e especificando as provas que pretende produzir.

Ao tecerem comentario sobre o tema, Nelson Nery Junior e Rosa

Maria de Andrade Nery lecionam:

Por este principio, o réu deve alegar, na contestacdo, todas as defesas
que tiver contra o pedido do autor, ainda que sejam incompativeis entre si, pois,
na eventualidade de o juiz ndo acolher uma delas, passa a examinar a outra.
Caso o réu nao alegue, na contestacdo, tudo o que poderia, tera havido
preclusdo consumativa, estando impedido de deduzir qualquer outra matéria de
defesa depois da contestacao, salvo o disposto no CPC 342. A oportunidade, o
momento processual em que pode defender-se, € a contestacdo. (Codigo de
Processo Civil Comentado. 16. Ed. Sdo Paulo, RT: 2016, p. 1005)

Do escoélio de Humberto Theodoro Junior também extrai-se:

Como auténtico direito de acdo, o direito de defender-se nao esta
vinculado ao direito material. E puramente processual, tanto que, mesmo sem o
menor resquicio de amparo em direito substancial comprovado, sempre se
assegura ao réu o direito formal de formular sua contestacdo ao pedido do
autor.

Ha, porém, profunda diferenca entre a agdo do autor e a contestacado do
réu. Na acao, o autor formula uma pretenséo, faz um pedido. Diversamente, na
defesa, nao se contém nenhuma pretensdo, mas resisténcia a pretensao e ao
pedido do autor.

O contestante, na realidade, ao usar o direito abstrato de defesa, busca
tdo somente libertar-se do processo em que o autor o envolveu. Isto pode ser
feito de duas maneiras, isto é:

(a) por intermédio de ataque a relagao processual, apontado-lhe vicios
que a invalidem ou tornem inadequada ao fim colimado pelo autor; ou

(b) por meio de ataque ao mérito da pretensao do autor.

Contestagao, portanto, € o instrumento processual utilizado pelo réu para
apor-se, formal ou materialmente, a pretensao deduzida em juizo pelo autor.

[...]

Além do 6nus de defender-se, o réu tem, no sistema de nosso Caddigo, o
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6nus de impugnar especificamente todos os fatos arrolados pelo autor. Pois
dispde o art. 341 do NCPC que "incumbe também ao réu manifestar-se
precisamente sobre as alegagdes de fatos constantes da peti¢ao inicial", sob
pena de presumirem-se verdadeiras "as ndo impugnada". E, de tal sorte,
ineficaz a contestacado por negacao geral, bem como a "a que se limita a dizer
nao serem verdadeiros os fatos aduzidos pelo autor". (Curso de Direito
Processual Civil. 59. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 830-832).

Ademais, o art. 333, Il, do CPC/1973, correspondente ao art. 373, Il,

do CPC/2015, dispde:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:

| - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero

também ensinam:

O art. 373, caput, distribui o 6nus da prova de acordo com a natureza de
fato a provar; ao autor cumpre provar a alegagcdo que concerne ao fato
constitutivo do direito por ele afirmado; ao réu, a alegacado de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito afirmado pelo autor. A partes tém o 6nus de
alegar e o 6nus de provar conforme nosso CPC. A atribuicdo do 6nus da prova
no direito brasileiro é realizada de maneira fixa pela nossa legislacao.

[...]

Como regra de julgamento, o énus da prova destina-se a iluminar o juiz
que chega ao final do procedimento sem se convencer sobre as alegacbes de
fato da causa. Nessa acep¢ao, o art. 373, CPC, é um indicativo para o juiz livrar-
se do estado de duvida e decidir o mérito da causa. Tal duvida dever ser
suportada pela parte que tém o 6nus da prova. Se a duvida paira sobre a
alegacao de fato constitutivo, essa deve ser paga pelo demandante, tendo o juiz
de julgar improcedente o seu pedido, ocorrendo o contrario em relagdo as
demais alegagdes de fato. (Cddigo de Processo Civil comentado. 3. Ed. Sao
Paulo: RT, 2018, p. 505-506).

Portanto, é dever da parte ré, ao apresentar defesa, impugnar
especificamente os pedidos deduzidos na peti¢ao inicial, além de demonstrar
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito alegado pela autora.

Nos autos em tela, em detida analise dos documentos juntados ao
processo, verifica-se que a autora Lindner (alema) afirma que o valor dos
produtos vendidos para a ré totalizam R$ 1.654.635,30 (um milhdo seiscentos e
cinquenta e quatro mil seiscentos e trinta e cinco reais e trinta centavos), que

atualizados até a data da propositura da acao resultam em R$ 2.157.284,32 (dois
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milhdes cento e cinquenta e sete mil duzentos e oitenta e quatro reais e trinta e
dois centavos - fl. 7).

Para chegar no total devido, a autora correlacionou as faturas
emitidas para o embarque das mercadorias com as notas fiscais langcadas pela
ré, conforme tabela de fl. 06 da peticao inicial. Necessario apenas registrar que
com relacdo ao valor de R$ 15.805,45 (quinze mil oitocentos e cinco reais e
quarenta e cinco centavos), referente a VT 72, ndo houve a indicagdo da nota
fiscal correspondente, conforme anotacao realizada pela propria demandante a
fl. 07.

A ré, por sua vez, ao apresentar a defesa, em nenhuma linha
impugnou o valor requerido pela autora, valendo-se apenas dos argumentos de
que tanto a Lindner Brasil como a autora ainda Ihe devem, em razao dos
negocios celebrados.

Salta aos olhos, no entanto, que nas diversas afirmagdes quanto ao

valor que a empresa Lindner Brasil Ihe deve, a ré afirmou:

2.8. Assim sendo, cobrou o ORIENTADOR ALFANDEGARIO
COMERCIAL, IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA. o débito de R$
1.638.829,85 (um milhdo seiscentos e trinta e oito mil, oitocentos e vinte e
nove reais e oitenta e cinco centavos) referentes aos valores de negécio das
Notas Fiscais n° 221/222/223/224/225/232/215/
216/217/218/219/220/231/210/211/212/213/214/233/201/208/236/237/242/191/1
97/199/207/253/274/246/247/272/252/273/248/275/4255/4257/4260/4261/4262/
4263/4264/4265/4271 (doc. 07). (fl. 1026-1027) (grifou-se).

As mencionadas notas fiscais foram acostadas as fls. 1063-1113,
as quais discriminam os produtos vendidos a Lindner Brasil e que correspondem
aos produtos descritos nas faturas de fls. 34-332, pois a titulo de amostragem,
cita-se a fatura de fls. 162-165, traduzida as fls. 175-177 (numero do pedido
BI11/113734), cujas mercadorias sdo as exatas mercadorias descritas na nota
fiscal de fl. 1063.

Ademais, curiosamente, se subtrair o valor de R$ 15.805,45 (quinze

mil oitocentos e cinco reais e quarenta e cinco centavos - mencionado pela
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autora que é referente a VT 72, mas sem a indicacdo da nota fiscal
correspondente) do valor total dos produtos informados pela demandante (R$
1.654.635,30), chega-se ao total de 1.638.828,85, quantia que diverge em
apenas um real do valor apontado pela ré as fls. 1026-1027 como quantum que
Ihe é devido pela Lindner Brasil (encomendante da mercadoria).

Ora, é crivel que o valor devido pela Lindner Brasil a ré Orientador
Alfandegario, referente as notas fiscais de numeros 221, 222, 223, 224, 225,
232, 215, 216, 217, 218, 219, 220, 231, 210, 211, 212, 213, 214, 233, 201, 208,
236, 237, 242, 191, 197, 199, 207, 253, 274, 246, 247, 272, 252, 273, 248, 275,
4255, 4257, 4260, 4261, 4262, 4263, 4264, 4265 e 4271 (fls. 1063-1113),
corresponda ao valor das mercadorias devidas pela ré a autora, uma vez que,
repita-se, a ré comprou da autora os produtos que revendeu a Lindner Brasil.

Dessa forma, sopesando todas as consideracbes expostas,
notadamente a falta de impugnacao ao valor cobrado pela autora, impde-se dar
provimento ao recurso para modificar a sentenga de improcedéncia para de
procedéncia dos pedidos iniciais, declarando como devido pela ré a autora o
valor de R$ 1.638.828,85 (um milhdo seiscentos e trinta e oito mil oitocentos e
vinte e oito reais e oitenta e cinco centavos), correspondente aos produtos
descritos nas faturas de fls. 34-332 e notas fiscais de fls. 1063-1113, conforme
planilha de fl. 07, excluindo-se somente o valor de R$ 15.805,45 (quinze mil
oitocentos e cinco reais e quarenta e cinco centavos) referente a VT 72, pois ndo
possui nota fiscal correspondente nos autos.

Sobre o valor devido, considerando se tratar de débito com termo
certo de vencimento, deve incidir correcdo monetaria mensal pelo INPC e juros
de mora de 1% (um por cento) ao més, ambos a contar da data do vencimento
da divida, nos termos do art. 397 do Cédigo Civil, que dispde: "O inadimplemento
da obrigagao, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora

o devedor".
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Mora ex re. A norma cuida da mora automatica, ou mora ex re, vale dizer,
encontra-se na prépria coisa (in re ipsa), independendo de notificacdo ou
interpelacdo para constituir-se o devedor em mora. O s6 fato do
inadimplemento constitui o devedor, automaticamente, em mora. Para tanto &
preciso que a obrigacao seja positiva, liquida e com termo certo de vencimento.
[..] (NERY JUNIOR, Nelson. NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo Civil
Comentado. 122 ed: Revista dos Tribunais. Sdo paulo. 2018. p. 906).

Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA - JUROS MORATORIOS - ACAO
MONITORIA - NOTA PROMISSORIA - RESPONSABILIDADE CONTRATUAL -
VENCIMENTO DA DIVIDA.

1.- Embora juros contratuais em regra corram a partir da data da citagao,
no caso, contudo, de obrigagdo contratada como positiva e liquida, com
vencimento certo, os juros moratorios correm a partir da data do vencimento da
divida.

2.- Emissdo de nota promisséria em garantia do débito contratado nao
altera a disposi¢cédo contratual de fluéncia dos juros a partir da data certa do
vencimento da divida.

3.- O fato de a divida liquida e com vencimento certo haver sido cobrada
por meio de agdo monitdria ndo interfere na data de inicio da fluéncia dos juros
de mora, a qual recai no dia do vencimento, conforme estabelecido pela relagcao
de direito material.

4.- Embargos de Divergéncia providos para inicio dos juros moratérios na
data do vencimento da divida.

EREsp 1250382/RS, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, j.
2-4-2014).

E, desta Corte de Justica:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. EXECUCAO DE
TiTULO EXTRAJUDICIAL. NOTA  PROMISSORIA. SENTENCA
IMPROCEDENTE. INSURGENCIA DO EMBARGANTE. PRELIMINAR.
INEPCIA DA ACAO. AUSENCIA DA PROCURACAO. VICIO SANAVEL.
REPRESENTACAO PROCESSUAL QUE RESTOU DEVIDAMENTE
REGULARIZADA. REJEICAO. MERITO. ENCARGOS MORATORIOS. TITULO
EXECUTIVO. MORA EX RE (ART. 397 DO CC). JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA A CONTAR DO VENCIMENTO. Recurso improvido.
(TJSC, Apelacdo Civel n. 0300138-65.2014.8.24.0063, de Sao Joaquim, rel.
Des. Guilherme Nunes Born, Quinta Camara de Direito Comercial, j.
13-10-2016).

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA FUNDADA EM NOTAS
PROMISSORIAS. CITAGCAO POR EDITAL. CURADOR ESPECIAL NOMEADO.
APRESENTACAO DE EMBARGOS MONITORIOS. SENTENCA DE
REJEICAO. PROCEDENCIA DOS PEDIDOS EXORDIAIS. INSURGENCIA DO
EMBARGANTE. [..]. ATUALIZACAO MONETARIA QUE INCIDE A PARTIR
DO VENCIMENTO DOS TiTULOS. PRECEDENTES DESTA CORTE. JUROS
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DE MORA QUE FLUEM A PARTIR DO VENCIMENTO DA OBRIGACAO.
DICCAO DO ART. 397 DO CODIGO CIVIL. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS RECURSAIS DEVIDOS EM FAVOR DO ADVOGADO DA
RECORRIDA EM RAZAO DA ATUACAO NESTE GRAU RECURSAL.
EXEGESE DO ART. 85, §§ 1° E 11, DA NORMA PROCESSUAL. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. (TJSC, Apelagdao Civel n.
0021355-19.2011.8.24.0008, de Blumenau, rel. Des. Jaime Machado Junior,
Terceira Camara de Direito Comercial, j. 20-09-2018).

Por fim, diante do provimento do recurso para reformar a sentenca
de improcedéncia para de procedéncia dos pedidos iniciais, imperativo que se
inverta o 6nus da sucumbéncia, devendo a ré arcar com o pagamento das custas
e dos honorarios de sucumbéncia, estes fixados pelo juiz de primeiro grau no
valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), com fulcro no art. 20, § 4°, do CPC/1973.

Sem repercussao no caso o disposto no art. 85, § 11, do novo CPC,
porquanto o recurso da autora, parte vencida em primeira instancia, resultou
conhecido e provido, hipétese em que nao sao devidos honorarios recursais em

conformidade com orientacao fixada pela Corte Superior colocada nestes termos:
[..];

5. E devida a majoragdo da verba honoraria sucumbencial, na forma do
art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes
requisitos, simultaneamente:

a) decisdo recorrida publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em
vigor o novo Codigo de Processo Civil;

b) recurso ndo conhecido integralmente ou desprovido, monocraticamente
ou pelo 6rgao colegiado competente; e

c) condenacdo em honorarios advocaticios desde a origem no feito em
que interposto o recurso.

[...]

9. Da majoracao dos honorarios sucumbenciais promovida com base no §
11 do art. 85 do CPC/2015 ndo podera resultar extrapolacdo dos limites
previstos nos §§ 2° e 3° do referido artigo.

[...] (AgIint nos EREsp 1539725/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/08/2017, DJe 19/10/2017).
(destacou-se).

Dispositivo do voto
Ante o exposto, manifesto-me por conhecer e dar provimento ao

recurso para reformar a sentencga (de improcedéncia) e, por conseguinte, julgar

procedentes os pedidos da acéo para condenar a ré a pagar a autora o valor de
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fls. 1588

1.638.828,85 (um milh&o seiscentos e trinta e oito mil oitocentos e vinte e oito
reais e oitenta e cinco centavos), sobre o qual incide correcdo monetaria mensal
pelo INPC e juros de mora de 1% (um por cento) ao més, ambos a contar da
data do vencimento do débito (art. 397 do CC), com inversdo dos Onus de
sucumbéncia, nos termos da fundamentagao supra.

E o voto.
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